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La Audiencia Provincial de Madrid acaba de dictampfimera sentencia
declarando nulo el indice hipotecario IRPH La afectada, socia de ASUFIN,
contratd con Caja Madrid (ahora Bankia) su prestémpotecario el 30 de
diciembre de 2005 por importe de 90.000€. Queddamo que Bankia
conocia que el Euribor caeria considerablementeggue aseguro que la
afectada siguiese abonando altas cuotas con lasionpo de este indice
abusivo y manipulable. El ex vocal debnsejo General de Poder Judicial
(CGPJ)Agustin Azparren, llevo la direccion letrada del asunto.



El propio Azparren explica a CONFILEGAL la importancia de este fallo
“creo gue seria bueno que el Tribunal Supremo @euniciara sobre este tema,
igual que hizo en su momento sobre clausulas sbBelanos meses tendra un
par de fallos que le llegan de varias Audiencias Bvinciales, habra que
estar muy atento a esos recursos de casacion pararwomo aborda el
tema’. Para este jurista es fundamental que el Supremgique la
jurisprudencia sobre esta cuestion de cara a atdapastura de los tribunales.

Este prestigioso jurista quévo la direccion de este asunto estando en el
despacho Martinez Echevarria Abogados aunque gesderos de afno forma
parte de ONTIERdestaca que “el asunto es algo menos grave que kisd
clausulas suelo donde se habla de cuatro milloaesifbtecas. El problema
podemos centrarlo en una cuarta parte. La gran nigayte las entidades
financieras lo tienen al mismo tiempo que el Euripse calcula que hay un
porcentaje de hipotecas, sobre el 10% del totabgqueferencian al IRPH”.

El fallo del Supremo generando doctrina lo ve nagesante la disparidad de
interpretaciones en diferentes Audiencias Proviesidasta la fecha. “En la
Audiencia Provincial de Bilbao tenemos el caso gu&los secciones, una vio
el fallo favorable al banco y la otra considerdandicha clausula. Este fallo el
primero que se genera desde la Audiencia ProvirdgalMadrid tiene su
importancia, en este contexto”.

Para este experto,eStamos hablando, al igual que en el tema de las
clausulas suelo de falta de transparenci&l IRPH forma parte de la parte
principal del contrato. Aqui la clave es que estlice siempre ha estado por
encima del Euribor. Ambos coexistdasde el 1 de enero de 1999 y siempre
estuvo el IRPH dos o tres puntos por encima del airindice hipotecarid.
Azparren reconoce gue es un tema complejo pero el dato igdificativo se
encuentra “en algunas sentencias que hablan de da&lt transparencia y
abusividad”.



A este efecto, el fallo del que nos ocupamos indioa la Sala considera que
tanto el IRPH Bancos como el IRPH Entidades sorcdésdque producian un
desequilibrio para el consumidor al estar siemregmcima del Euribor. Esta
clausula se encontraba enmascarada entre una iresiipge cantidad de
datos, lo que conseguia que el cliente no se peeate la misma. De esta
forma queda claro que @ausula no reune los requisitos de transparencia,
porque la clausula no permitia al consumidor idenficarla, ni
comprenderla, ni conocer el alcance econdémico deh#oteca.

Esta sentencia en la que hay una socia de ASUHRHd¢iagla conAgustin
Azparren como direccion letrada del procedimiento, anulatatael IRPH
Bancos como su sustitutivo, el indice IRPH Entidadgue sigue estando
operativo y causa estragos a miles de familiasiedas

Azparren, experto en mediacion hipotecaria, reconoce elgearido asuntos
via este método extrajudicial “pero por la confidiaidad que me obliga como
mediador no puedo dar mas datos de estos asurdds. €aso en definitiva
requiere de un estudio para ver cOmo reclamarterassnto”.

Dicha asociaciéon de consumidores ha presentado é&sddan primera la
demanda colectiva contra Caixabank y esta a punfmresentar mas demandas
colectivas contra entidades como BBVA o UCI que ligm colocaron este
indice abusivo. ParBatricia Suarez presidenta de ASUFIN, “Esta sentencia
nos anima a seguir trabajando para que miles d¢adf@es puedan recuperar el
dinero que les cuesta cada mes el IRPH de susehgmty desaparezca del
mercado hipotecario en nuestro pais”.

El mecanismo extrajudicial del Gobierno en clausula s suelo no ha
funcionado

Sobre la polémica desatada a raiz de la propuebtdidisterio de Justicia de
crear juzgados centralizados en capitales de m@vimQue gestionen



unicamente asuntos de clausula suelo, nuestroociéor explica que “lo
primero que esta medida dejar claro es que el nwuarmgue ideo aninistro
Luis de Guindosde reclamacion extrajudicial no ha funcionado ca®biera.

Si al final se va a tomar esta medida de centraiichbos estos miles de asuntos
en determinados juzgados es porque aquella medidaarfuncionado como
debiera”. Con las nuevas tecnologias no cree qisteedn alejamiento del
ciudadano como sefalan los detractores de estalaedi

ParaAzparren es una lastima que ese Real Decreto aprobadarppudsar la
negociacion con los bancos no haya funcionado “ocdije en esa ocasion fue
una oportunidad perdida para ver desde el puntostie practico la aplicacion
de la mediacion en estos casd3& hecho segun la OCU hay un porcentaje
elevado de reclamaciones que no se pudo gestionaa \el citado Real
Decreto por la falta de voluntad de las entidades finaasie “Con la
avalancha de demandas que estan pendientes déamrstgpuede ser una
solucion el utilizar determinados juzgados de prow en todo el pais para
resolver este tipo de controversias”.

Segun ha transcendido es idea desde el propio tetilmsie formar al personal

de esos juzgados en esta materia hipotecaria éstoi/un pequefio curso. “En
esa reunion es otra oportunidad también, en fadieigh que les pudieran

ensefar a derivar a mediacion en determinados o@sgs conflictivos”.

SegunAzparren el problema existente es el gran colapso de Ingapos
espafoles a nivel general “habra que ver comogamaa el reparto y se hacen
las designaciones de magistrados siguiendo la nivamagente. Es bastante
probable que estos juzgados dedicados a clausidis rsecesiten de refuerzos
para evitar ese colapso del que estamos hablamgiee yya existe en otras
jurisdicciones”.






