El Supremo impone la retroactividad
total en las clausulas suelo (El
Confidencial, 15-2-2017)

El Supremo ha rechazado la tesis de BBVA de que no
se le aplica la sentencia europea de clausulas supbr
tratarse de cosa juzgada y le obliga a aplicar la
retroactividad total
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El Tribunal Supremo ha adaptado a la jurisprudeesgafiola I&entencia del Tribunal
de la UEque impone laetroactividad total de las clausulas suelo(devolucion de
todas las cantidades desde la firma de la hipotexd)so paraBBVA. El alto tribunal
ha rechazado su pretensién de gaese le debia aplicar la sentencia del Tribundhde
UE de diciembre porque se trataba de cosa juzgade yg se le podian imponer dos
condenas distintas por los mismos hechos, aungueekonatiz de que se trata de
hipotecas provenientes de la antigua Unnim.




Ahora bien, elSupremo sigue sin considerar que todas las clausslauelo sean
nulas, sino solamente aquellas que no cumplen los régglisle transparencia que
impuso en la primera sentencia sobre este tem@a dielmayo de 2013. Asi, el pleno de
la Sala de lo Civil ha desestimado un recurso euiapla nulidad de las clausulas de la
Caja Rural de Teruel, puesto que las considerspeaantes. Lo cual da aire a las
entidades que sostienen que sus clausulas soragjabtdmo Sabadell, CaixaBank,
Unicaja o Ibercaja.

El presidente del Tribunal Supremo, Carlos LesmgegEFE)

En el caso de BBVA, la sentencia abre la puertadeVolucidon integra de las clausulas
suelo por parte de las entidades ya condenadasaad#el banco que preside Francisco
Gonzélez,Cajamar, Abanca y Popular. Ahora bien, el Supremo matiza que la
clausula objeto del recurso ediferente a las que declardé nulas en 2013a que
procedia de Unnim, entidad que adquirié BBVA al EBR@©oncretamente, de la antigua
Caja de Manlleu).

Esto abre una via para que estas entidades yaradatesigan litigando. Pero la sala
también da una de arenayrathazar la pretension del BBVA de que planteara ss

0 no cosa juzgada al Tribunal de la UBnediante una cuestion prejudicial. Es decir,
sera el propio Supremo el que resuelva esta caestidodas las clausulas suelo de la
entidad.

Provisionado el grueso del impacto

Como es sabido, el Tribunal de Justicia de la Uttad@ el 21 de diciembre que limitar
la nulidad de estas clausulas —que impiden quédgsdas de los tipos de interés se
trasladen a las letras de las hipotecas—, coma lelcbupremo en su sentencia de
2013, se oponia al derecho comunitario. Por tdotopancos cuyas clausulas fueran
declaradas nulas debeatevolver todas las cantidades cobradas de mas desth
firma del préstamo, que es lo que ha adaptado el Supremo a la judspcia espafiola
este miércoles.

Ahora bien, en lo queo entraba el tribunal europeo era en si las clausas suelo son
nulas en conjunto o no. Eso lo dejaba al criterio dettdsunales esparioles, y no se
puede dar por sentado que todas lo son, comaceatity el Supremo en el fallo sobre
la Caja Rural de Teruel. En todo caso, el Bancdsleafia habbligado al sector a
provisionar el grueso del impacto potencialesta devolucion en sus cuentas de 2016.

En el caso de BBVA, ha dotado 400 de los 1.200omél6 de riesgo maximo que tiene
en estas clausula&onzalez, ademas, arremetié contra el president®ad&ia Jose
Ignacio Goirigolzarri, por anunciar la devoluciéa twdo el importe de los suelos pese a
que esta entidad no ha sido condenada.




