La banca ofrece soluciones a los
afectados por el IRPH a la espera
de la UE (Expansion, 1-06-2019)
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La previsible demora de la sentencia europea slkasrehipotecas
ligadas al IRPH (indice de Referencia de Préstaripstecarios) ha
hecho proliferar las soluciones extrajudicialesoiftas por la banca,
gue este verano se juega el desembolso de ha6t044illones por
esta clausula.

Inicialmente previstas para el proximo 24 de jueimbogado general
de la Unidn Europea ha pospuesto sus conclusioags lel 10 de
septiembre, tres meses de margen en los que ldadsg ofreceran a
sus clientes acuerdos que les permitan recuperte @& su dinero a
cambio de no reclamar en el futuro.



Segun expertos consultados por Efe, antes de dampda cualquier
posible propuesta, el hipotecado ha de saber, iereptugar, sobre
gué debe pronunciarse Luxemburgo.

En concreto, el Tribunal de Justicia de la Uniomndpa (TJUE) tendra
qgue aclarar si el IRPH es nulo o ilegal, si tieme g@star sometido a
los mismos controles de transparencia de otrosuptod y si, de ser
contrario a los bancos, cabria la posibilidad denceder la
retroactividad.

En dicho contexto habria que ver, ademas, qué inthae seria el
escogido para referenciar las hipotecas de losugiegdos, cuyo
perjuicio estaria en torno a los 20.000 euros pda@00.000 euros de
hipoteca, segun la asociacion de consumidores i\sufi

Consciente de este esquema, corresponde al clialdear el coste-
oportunidad de cada una de las propuestas quederde su entidad.

En el hipotético caso de que el TJUE declare nuindice, el banco
estaria obligado a devolver al cliente todos ldsre@ses pagados a lo
largo de la vida de la hipoteca.

A partir de ese momento, no se aplicaria ningum daterés a
excepcion de que esté reflejado en las escritgueessoélo podria ser el
diferencial o un interés sustitutivo.

La plataforma Reclama por mi explica que "existe astenario
tedrico que ha calado entre algunos sectores dentiRPH podria
verse moderado y que, en lugar de considerarse seigustituye, por
ejemplo, por el euribor".

Asi pues, si un afectado firmara un acuerdo enuel € banco le

ofrece desde ese momento un 1,5 % de interés #jtp cambio de

no reclamar -la oferta mas frecuente-, "dejaripatier reclamar todas
las cantidades abonadas de mas", y perderia lauoptad de pagar
unicamente el diferencial para el resto de la keipfutura.

Pese a que la trayectoria reciente en Europa decdodlictos

hipotecarios es favorable al consumidor, los abogadcomiendan a
los perjudicados plantearse qué sucederia si mlin@ai avalara el
IRPH.



Entre las soluciones que se plantean esta el cataldigpoteca a otro
banco; de ser asi, éste podria proponer una novacn mejores
condiciones a fin de evitar la salida de clientes.

No obstante, apuntan que, estando tan cerca lanegmt la mayoria
de los afectados optan por seguir en su entidaylgade obtener un
fallo favorable, "si firmas con otra, los interespge aun faltan por
pagar de la nueva hipoteca si que los tendriamiopiear".

Aungue la decision se conocera, posiblemente, areda final del
afo, bancos e hipotecados siguen con atencioroleeslades desde el
pasado febrero, cuando el TJUE celebré la visténgrar por la
triple cuestion prejudicial planteada por un magak espafol sobre
la validez del indice.

A tenor de los datos que maneja Goldman Sachsilidad del IRPH
podria acarrear al sector un coste de entre 7.@d0000 millones.

En términos absolutos, CaixaBank seria la mas axpu que le
costaria entre 1.775 y 11.250 millones.

Por su parte, Santander y BBVA tendrian que devawabos entre
1.014 y 6.428 millones; Bankia, entre 406 y 2.57llomes; Sabadell,
entre 355 y 2.250 millones, y Unicaja Banco, ebttrey 321 millones,
siguiendo las estimaciones del banco de inversion.

A diferencia de otros productos como las hipotaoattidivisas, la
venta de estas hipotecas no dependio tanto del perho de la
comunidad auténoma, siendo Andalucia, Pais VascGatalufia
aquellas con una densidad mayor de estos préstames,tos con
entidades que fomentaron el IRPH al ser mucho masaiable que
el euribor.

La publicacién de las conclusiones del abogado rgeseponen el
primer punto de inflexion para los magistrados coitamios, que
tardarian entre dos o tres meses mas en emitie@si@h, de la que
depende la consolidacion de la doctrina sobredetéren Espafa.



